Rekommendationer för vindkraftsplanering

· Diskussion mellan olika intressen i tidigt skede. Det finns från exploateringshåll större öppenhet för undantagande eller omlokalisering av vindkraftsanläggningar innan stora investeringar genomförts. Alla parter har att vinna på en öppen dialog. Lokala aktörer och myndigheter måste vara med från början och allmänheten måste informeras om konsekvenserna av utbyggnaden. Närboende är ofta negativt inställda, men om positiva effekter påvisas, såsom ekonomiska och miljömässiga förbättringar, ökar acceptansen.1
· Tydligt klargörande var det är lämpligt/mindre lämpligt/olämpligt att bygga vindkraftverk ur olika aspekter, t.ex. naturvårds- och fågelskyddssynpunkt. Ett sätt att göra detta är att kategorisera områden i form av ”känslighetskartor”. Känsliga områden (ur såväl naturvårds- som andra samhällsaspekter) jämförs med platser intressanta för vindkraftsexploatering. Där de inte överlappar rekommenderas vindkraftsutbyggnad. Exploatering kan tillåtas i områden med viss känslighet under förutsättning att restriktioner och kompensationsåtgärder utarbetas och följs.2
· Överenskommelse av vilka områden som lämpar sig för exploatering nås främst via ”runda-bords-samtal” mellan inblandade intresseorganisationer. Samförstånd underlättas avsevärt om det finns tydliga kriterier för att definiera lämpliga områden. Exploatering ska uppmuntras, t.ex. genom smidigare beslutsprocess, i de områden bäst lämpade för vindkraft. Om naturvårdsorganisationer känner sig säkra på att projekt med avsevärt negativa effekter på miljön avslås, samtidigt som exploatörer har förtroende för att ansökningar som förberetts korrekt och med fullgod miljöhänsyn godkänns, skulle parterna på förhand stå närmare varandra och eventuella konfliktpunkter skulle bli mindre infekterade.
· I en process där i stort sett varje enskilt fall är unikt, blir kunskap om vad som krävs för att korrekta beslut ska kunna fattas nödvändig. Vindkraftsutvecklingen befinner sig fortfarande i ett tidigt skede där sådan kunskap och erfarenhet saknas på många håll. Det är därför av stor vikt att svåra frågor kan hänföras till mer nationell nivå, men också att kunskap och instruktioner förmedlas till lokala och regionala plan. EU-direktiven som beskriver Environmental Impact Assessment (EIA), Strategic Environmental Assessment (EIA) samt Appropiate Assessment (AA) ska vara centrala genom hela processen.3
· Exploatören måste fortlöpande redovisa att utförandet följer de föreskrifter som ålagts projektet. Beslutande myndigheter måste ha fungerande system för att åtgärds-, kontroll- och uppföljningsprogram kontrolleras. Resultat som kan anses allmängiltiga bör redovisas offentligt så att lärdomar kan dras utifrån dessa. Central styrning och tillhandahållande av information om åtgärder för att minimera den negativa miljöpåverkan behövs.
Här följer kommentarer till ovanstående punkter för svenskt vidkommande:
1. Idag är samrådsmöten den öppna mötesplatsen för olika intressen, men det ges inte alltid utrymme för en öppen dialog mellan samtliga parter.

2. Om kommunernas översiktsplaner tar korrekt hänsyn till naturvårdsaspekter kan dessa fungera som angivare av områden dit vindkraftsutbyggnad bör kanaliseras.

3. Naturvårdsverket/Energimyndigheten borde fungera som central instans i speciellt svåra och vägledande fall. Projektet Vindval kan uppfattas som ett sådant försök. Ju tydligare vägledning desto snabbare och mer samstämmiga beslut kan förväntas från miljödomstolar. Åtaganden enligt givna EU-direktiv ska vara en självklar del av miljökonsekvensbeskrivningar (MKB).
